Mandag 18 december 2006

Trist men sant

Tre ekonomiprofessorer forsvarar en
nobelpristagare
Det hor till att Sveriges Riksbanks pris i ekonomisk
vetenskap till Alfred Nobels minne (ofta benamnt
"Nobelpriset i ekonomi”) ifrégasétts i samband med
Nobelprisutdelningarna. I ar skedde det i en artikel
av Dan Josefsson med rubriken “Cynismens pris”
p& Aftonbladets kultursida den 10 dec. Arets pris till
Edmund Phelps kritiseras darfér att hans forskning
skulle vara “ett ideologiskt fargat 6nskem8l om hur
maktférh8llandet mellan arbetsgivare och deras
anstéllda bér se ut”.

Dan Josefsson havdar att Phelps forskning skulle Phelps.
legitimera en politik som syftar till att halla uppe
arbetsldsheten. Detta &r ett befangt pastaende. Det finns darfor skal att redovisa varfor
Phelps belénats med ekonomipriset.

Hur inflation och arbetsléshet hanger ihop &r en klassisk nationalekonomisk fraga.
Lange trodde man att det fanns ett stabilt negativt samband - den s3 kallade
Phillipskurvan - mellan inflation och arbetsléshet. Innebdrden var att det alltid gar att
sanka arbetsldsheten genom en politik som dkar efterfragan: penningpolitik
(réantesankningar) eller finanspolitik (séankta skatter eller 6kade offentliga utgifter).
Konsekvensen skulle bara bli att inflationen steg frén en stabil niva till en annan.
Tyvérr har det visat sig att detta inte stimmer. Erfarenheterna fran nastan alla ldnder
fran och med bérjan av 1970-talet talar fér att det inte finns nagot stabilt samband
mellan inflation och arbetsléshet. I stdllet tycks inflationen successivt stiga om man
genom o6kad efterfrégan systematiskt férséker halla arbetslésheten under en viss niva.

Phelps formulerade en teori for detta. Enligt den beror inflationen inte bara pa
arbetslosheten utan ocksd pd vilken inflation som férvéntas. Ju hogre
inflationsférvantningarna ar, desto hdgre blir inflationen vid en given arbetsldshet. Bade
foretag och |6ntagare forsdker kompensera sig for den inflation de vantar sig.

En slutsats ar att det i varje tidpunkt finns en bestamd "jamviktsarbetsléshet” som
ekonomin rér sig mot. I genomsnitt éver konjunkturcykeln maste ekonomin befinna sig
vid denna jamviktsarbetsléshet om inflationen ska férbli stabil. Man kan tycka att det ar
trist om ekonomin fungerar s, men huruvida den gor det &r inte ndgot som man kan ta
stallning till utifrén politiska varderingar. Det &r i stillet en fraga fér empirisk forskning.
Omfattande sddan forskning har gett 6vervialdigande stéd fér Phelps hypotes.

Phelps talade om “jamviktsarbetsldshet”. Ibland anvands termen “naturlig
arbetsléshet”. Tyvarr har denna term gett upphov till missférstandet att ekonomer skulle
tycka att det ar naturligt med en betydande arbetsloshet. S8 &r forstds inte fallet.

Slutsatsen frén teorier om jamviktsarbetsldshet &r inte att hog arbetsléshet maste
accepteras. Men det finns begransningar i vad penning- och finanspolitik kan
dstadkomma. En varaktig minskning av arbetslésheten kraver att jamviktsarbetsldsheten
minskas. Det behdvs i forsta hand atgarder som forbattrar arbetsmarknadens
funktionssatt.

En del ekonomer menar att mindre generés arbetsléshetsersattning, lagre skatter och
dtgarder som minskar fackets férhandlingsstyrka &r de mest effektiva om man vill minska
jamviktsarbetslosheten. Andra betonar vikten av en effektiv arbetsmarknadspolitik och
samordnade |6neférhandlingar. S3 teorin om jamviktsarbetsldshet &r i sig forenlig med
manga olika instéliningar till vad som ar den mest lampliga ekonomiska politiken.

Det enda vi haller med Josefsson om &r att det &r svart att gora tréffsakra skattningar
av hur hég jamviktsarbetslésheten ar vid en viss tidpunkt. Olika metoder ger ofta olika
resultat och det finns darfér alltid en osakerhet. Men det ar inte konstigare an att det ar



svart att goéra vaderprognoser. Ingen kan véal havda att det darfér skulle vara battre att
sluta med sddana prognoser.

Man kan alltid diskutera varfor det inrattades ett ekonomipris som delas ut i anslutning
till nobelprisen. Vi kan bara konstatera att priset nu funnits sedan 1969. Det ar
internationellt mycket respekterat och anses fungera val. Det finns darfér all anledning
att fortsatta med priset. Sjdlvklart arbetar en samhallsvetenskap som nationalekonomi
under andra forutsattningar é@n naturvetenskaperna, men det ar lika mycket vetenskap.
Och det verkar finnas lika stort behov av kunskap om samhéllsfrégor som om
naturvetenskapliga fenomen.
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