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""Regeringen politiserar forskningen i smyg"

Professorerna Lars Calmfors och Arne Jarrick varnar fér langtgaende utarmning
av Vetenskapsradet: Regeringen vill ha en politiskt mer lyhord styrelse.

Med sin forsta forskningsproposition foérsoker regeringen skapa en starkare politisk toppstyrning
av forskningen. Genom att forandra sammansattningen av Vetenskapsradets styrelse vill man
skaffa sig ett politiskt mer lyhort organ som formulerar regeringens egna malsattningar pa
bekostnad av forskarvarldens. Med hjalp av sa kallade strategiska satsningar vill regeringen
ocksa peka ut vilka konkreta forskningsomraden som ska prioriteras. Det innebar en utarmning
av grundforskningen och en férskjutning mot forskning som uppfattas ha ett rent kommersiellt
varde. Av dessa skal bor riksdagen inte anta forskningspropositionen. Det skriver Lars Calmfors,
professor i internationell ekonomi och ledamot av Vetenskapsradets styrelse, samt Arne Jarrick,
professor i historia.

Sent i hostas lade alliansregeringen fram sin forsta forskningsproposition. Det ar en
proposition med stora och delvis lovvérda ambitioner. Men om riksdagen antar den
innebar det ocksa en mer dramatisk forandring av svensk forskningspolitik an som hittills
uppmarksammats.

Propositionen foreslar att det statliga forskningsstodet ska 6ka med fem miljarder kronor
under de narmaste fyra aren. Det &ar en betydande hojning, d&ven om forskarsamhallets
onskemal om att staten borde satsa minst en procent av BNP pa civil forskning inte riktigt
uppnas.

Medan den allmanna resursforstarkningen ar valkommen, ges forskningspolitiken ocksa
en ny inriktning som &r allt annat &n valkommen. Den kan innebéra ett paradigmskifte
som hotar den fria grundforskningen. Det kan bli féljden av att en helt ny typ av
forskningsfinansiering infors: sa kallade strategiska satsningar pa omraden som
regeringen valt ut. Cirka 40 procent av anslagshdjningarna ges i denna form.

De strategiska satsningarna innebdr en starkare politisk toppstyrning av forskningen
eftersom regeringen i 6kad omfattning pekar ut vilken forskning som ska bedrivas.
Sarskilt oroande ar propositionens formuleringar om att man bér prioritera ”omraden dar
det finns svenska foretag som bedriver egen forskning och utveckling och déar statens
insatser starker naringslivets och Sveriges utveckling och konkurrenskraft”. Det innebér
en forskjutning mot mer av forskning som uppfattas ha ett rent kommersiellt varde. Aven
formuleringarna om att “foretradare for samhélle och naringsliv inom relevanta omraden
kan delta i forskningens problemformulering och att foretag kan inga i projekten och
delta i genomférandet” &r illavarslande for den fria akademiska forskningen.

Varfor ar det sa viktigt att forsvara fri grundforskning som tillkommer pa forskarnas
eget initiativ och inte pa bestallning av regering eller andra aktorer? Det framsta skalet ar
att sadan forskning ar en manghundraarigt beprévad metod for kunskapsuppbyggnad. Fri



grundforskning genererar ofta ovéantade insikter som aldrig skulle uppmarksammas om
forskningen framst var behovsstyrd. Det ar latt att ge exempel. Det mesta av den
klimatforskning som nu hjalper oss att forsta vaxthuseffekten initierades langt innan
denna identifierats. Var kunskapsbas for att hantera utbrott av fagelinfluensa utvecklades
som ren grundforskning. De recept som finns mot dagens finanskris existerar inte darfor
att det politiska systemet bestéllt dem, utan darfor att sjalvstandiga forskare bedrivit
nyfikenhetsforskning om 1930-talsdepressionen och andra kriser.

Saval kvaliteten i den vetenskapliga verksamheten som allméanhetens tillit till den ar
beroende av att det finns grundforskning som star fri fran kortsiktiga partsintressen.
Sadan sjalvstandighet ger ocksa de basta forutsattningarna for forskarna att ga pa tvars
mot dominerande forestallningar, vilket ofta kravs for att astadkomma vetenskaplig
fornyelse.

Okad politisk styrning av forskningen riskerar att leda till tvara kast darfor att det alltid
finns starka incitament att fordela om resurserna till de problemomraden som for tillfallet
framstar som mest akuta. Ett exempel ar fordonsindustrins kris. | ett sadant lage &r det
frestande att anvénda selektiva forskningssatsningar som ett satt att bakvégen fora
branschstodspolitik. Darmed hotar forskningspolitiken att bli en ny arena for képslaende
mellan olika intressen, vilket dr raka motsatsen till den langsiktighet som ar en
forutsattning for framgangsrik forskning.

Obalansen i regeringens strategiska satsningar utgor en annan illustration av farorna med
okad politisk styrning. Bara 30 miljoner av de narmare tva miljarder kronor som gar till
dessa satsningar riktas mot humaniora och samhéllsvetenskap. Det ar orimligt ocksa
utifran regeringens eget mal om fokusering pa det som man ser som de mest angelagna
samhallsproblemen.

Klimatfragan ar ett bra exempel pa vérdet av olika slags forskning. Det finns uppenbara
behov av battre klimatmodeller och av teknisk forskning om mindre miljoférstorande
metoder for transporter och energiproduktion. Samtidigt vet vi nu tillrackligt for att inse
att koldioxidutslappen maste bromsas. Daremot vet vi for lite om hur vi ska fa till stand
de samhéllsprocesser som kan astadkomma detta. Sadan kunskap kan bara human- och
samhallsvetenskaplig forskning ge.

Vi menar inte att statens investeringar i vetenskap enbart ska gélla fri grundforskning.
Resurserna bor fordelas mellan tillampade satsningar pa identifierade problem och anslag
till av forskarna fritt valda omraden. Men risken for att vi i dagslaget skulle satsa for
mycket pa fri grundforskning &r obefintlig. Av det totala forsknings- och
utvecklingsstodet i Sverige gar bara nagon dryg tiondel till den fria grundforskningen.

Det ar fel att tro att fritt vald forskning innebdr bristande samhallsrelevans.
Erfarenheterna talar for att forskarnas prioriteringar i hog grad styrs av sadana
overvaganden. Fordelen med forskarstyrning i férhallande till planekonomisk styrning ar
att det bara ar forskarsamhéllet som kan beddéma forutsattningarna for vetenskapliga
genombrott. Det gors i val beprovade processer fOr ”peer reviews” som anvénds for att



fordela anslag.

Spanningen mellan forskarnas 6nskemal om fri grundforskning och de politiska kraven
pa mer styrd forskning har kommit till uttryck i relationen mellan Vetenskapsradet och
utbildningsdepartementet. VVetenskapsradet ar den statliga myndighet som ansvarar for
stodet till grundforskning. Flertalet ledaméter i radets styrelse ar forskare utsedda i val av
forskarsamhallet sjalvt. Vetenskapsradet har argumenterat for att 6kade forskningsanslag
framst ska ga till fri grundforskning och for en extra satsning pa humaniora och
samhéllsvetenskap. Det ar uppenbart att denna argumentation inte fallit i god jord i
utbildningsdepartementet.

Forskningspropositionen aviserar nu en forandring i sammanséttningen av
Vetenskapsradets styrelse. Var tolkning ar att regeringen i framtiden sjélv vill utse hela
styrelsen och darmed ga ifran systemet med val i forskarsamhéllet. Propositionen talar
inte langre om att styrelsemajoriteten ska vara forskare utan i stallet om att den ska besta
av ledaméter med "forskningsbakgrund™.

Man poangterar ocksa att forskare i styrelsen bér ha bred kunskap ”om samhéllets behov
av forskningssatsningar”. Det ar svart att undga intrycket att regeringen vill ha en
politiskt mer lyhord styrelse som sjalv patar sig att formulera de vetenskapliga
malsattningar som regeringen vill se forverkligade.

Vi tror att detta ar helt fel vag. Vi menar att ett system dar forskarsamhéllet dven
fortsattningsvis utser majoriteten av Vetenskapsradets styrelse ar den bésta garantin for
att samhaéllets intresse av fri grundforskning tas till vara.

Sammanfattningsvis menar vi att riksdagen inte bor anta forskningspropositionen i dess
nuvarande utformning. Det ar framfor allt pa tre punkter vi vill se forandringar:

En kraftig principiell markering av vikten av fri grundforskning.

En omfordelning av resursokningarna fran de strategiska satsningarna till obundna
anslag for fri grundforskning.

Ett beslut om att flertalet av styrelseledamoterna i Vetenskapsradet dven fortsattningsvis
ska utses av forskarsamhallet.
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